Om landbrugets muligheder i en Nationalpark

Partsindlaeg af Klaus Eggert

Det traditionelle danske heltidslandbrug er i dyb krise — nationalpark eller ej.
Landbruget har i mange ar udviklet sig i blind tro pa vaekst og EU-stgtteordningernes fortsatte tilfgrsel af
gkonomiske midler som drivkraften i erhvervsudviklingen. Landbrugsproduktionen er blevet til

industriproduktion og dyrevelfeerd, miljghensyn og kvalitetsudvikling er aflgst af jagten pa gkonomisk vaekst
ved hjzelp af nye investeringer. De opskruede priser pa landbrugsjord er blevet belant — ofte spekulativt i
eksotisk fremmed valuta - og overoptimistisk investeret i et forgget produktionsapparat.

Godt (lees: skidt) hjulpet af virksomhedskonsulenter, realkreditinstitutter og banker er galden i landbruget
fordoblet til 350 mia.kr. i Igbet af de seneste 10 ar samtidig med at indtjeningen er halveret. Geelden er 30
gange stgrre end indtjeningen i dag

Resultatet er at generationsskifte er blevet vanskeliggjort, at unge landmaend m/k har endog meget
vanskeligt ved at erhverve et landbrug der kan brgdfgde en familie og at sma landbrug er nedlagt og jorden
lagt ind under stgrre og stgrre industribrug. Fuldstaendig svarende til udviklingen i andre erhverv:
smahandveerk til koncerner, dagligvarebutikker til supermarkedskseder osv.

Mange nuvarende landmaend i alderen 50+ har ingen interesse i at tage nye udfordringer op. De haber bare
pa at de kan holde bedriften kgrende indtil de kan ga pa pension. | modsaetning til tidligere generationer er
deres bgrn nemlig ikke interesserede i at overtage den faedrene gard.

Industrialisering af vores fgdevareproduktion har fremmedgjort forbrugerne overfor kvalitets-fedevarer. Nar
f.eks. kyllinger produceres i industrianlaeg og ikke i mere naturlige omgivelser, kan de szlges for '100 kr. for
fem’. Det siger sig selv at de sa ikke er mere vaerd (darlig kvalitet), og at landbruget med rette bliver udsat
for darlig omtale nar k@dskandaler rammer formiddagspressen. Tilsvarende forringes landbrugets image nar
den industrielle svineproduktion producerer ildelugtende gylle ogsa i smabyer (Humble f.eks.), nar der i
effektivitetens hellige navn af gkonomisk pressede bgnder plgjes for taet pa der, sger og fortidsminder, nar
der igen og igen afslgres bradne kar med ulovlige sprgjtemidler og overdreven brug af lovlige osv.

Implementeringen af Natura 2000 vil i sig selv saette landbrugserhvervet, ikke mindst i det Sydfynske, under
gget pres for omlaegning til en mere miljgvenlig produktion og krav om anderledes anvendelse af jorden.

Landbruget i sin nuvaerende form har masser af problemer. Ovenstaende er blot nogle af de mest oplagte,
set fra sidelinien ude pa landet. Det ser ud til at kun enkelte landmaend, men ikke erhvervet som sadan,
tager udfordringerne op og f.eks. forsgger at udvikle nye produktionsformer og finde nicher for produktion
af nye produkter der imgdekommer nutidens krav til miljg, dyrevelfeerd og kvalitet.

Hvis ikke det sker i betydeligt stgrre omfang end det ses i dag er det traditionelle danske heltidslandbrug’s
dage formentlig talte.

Landbrugsministerens redningsplan om halvering af jordskatterne vil kun traekke pinen ud.

Det skal tilfgjes, at det jo ikke kun er landbrugsbedrifter der er under pres for tilpasning og omstrukturering.

Det gelder i alle erhverv, og mange er ikke i stand til at Igfte opgaven: hver maned gar mere end 500 danske
virksomheder konkurs. Flest indenfor handel og bygge- og anlaeg, og flest i hovedstadsomradet.
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En landbrugsbedrift beliggende i en Nationalpark har bedre overlevelsesmuligheder end udenfor.

Om en bedrift overlever de naeste 10-15 ar vil afhaenge af den enkelte landmands fremsyn og
forandringsparathed. Ser han eller hun begransninger og risici og fortseetter i samme spor som hidtil - i
stedet for at se muligheder og udfordringer for en anderledes virksomhed pa landet, vil de driftsgkonomiske
vilkar og implementeringen EU’s Natura 2000 direktiv formentlig lukke de forgaeldede og utidssvarende brug
ned. Til gengeeld kan f.eks. gkologiske brug se frem til bedre vilkar, da arealet med gkologisk drift — ifglge
regeringens plan om Grgn Vaekst fra 2009 — skal mere end fordobles inden 2020.

Den ngdvendige omlaegning fra en traditionelt landbrugsdrift til en innovativ virksomhed pa landet er netop
hvad en nationalpark kan vaere med til at stgtte. En nationalpark kan naturligvis ikke redde alle bedrifter,
men de brug der ligger i parken og griber mulighederne vil vaere bedre stillet end dels de brug i parken som
ikke griber chancen, dels de der gerne vil leegge om, men som ligger udenfor nationalparken.

Det er forstemmende at opleve hvordan et flertal af landmaend m/k omkring det Sydfynske @hav
tilsyneladende ikke har set skriften pd vaeggen.

Allerede inden der foreligger en gennemarbejdet analyse af mulighederne og et forslag til en
nationalparkplan, tegner de kort, der med ra@dt anskueligg@r hvordan en forsvindende del af befolkningen
mener sig berettiget til fortsat at have hdnds-og-halsret over stgrstedelen af det Gbne land. De afviser
nationalparkideen om beskyttelse og bevarelse af naturen og de kulturhistoriske veerdier og de s@gger at
hindre ggede erhvervs- og friluftsmuligheder for hele befolkningen omkring det Sydfynske @hav.

Nationalpark i Det Sydfynske eller ej?

Hvorfor takke NEJ

- hvis omstillingsparate og innovative landmaend far mulighed for stgtte til udviklig og omlsegning af deres
bedrifter?

- hvis ingen lodsejer eller landmand kan tvinges til noget som helst?

- hvis der pa basis af frivillige aftaler med lodsejere kan sikres mere tilgaengelig natur og et renere miljg?

Efterskrift:

| ganske mange interessante og givende diskussioner med landmaend har jeg forstdet, at den primaere grund
til flertallets modstand mod en nationalpark skal sgges i deres erfaringer i fortiden med planer og initiativer
fra Skov- og Naturstyrelsen, Danmarks Naturfredningsforening og EU. De fagler, med rette eller ej, at de er
blevet misinformeret, overhgrt, manipuleret og sniglgbet om de forskellige tiltags betydning for deres
bedrifter. Det har altid vist sig at Igfter ikke holdes og at der tvaertimod er blevet indfgrt begraensninger og
restriktioner for deres udfoldelser i det traditionet frie erhverv — mener de.

At de lovgivningsmaessige rammer for en nationalpark dels er rent national anliggende (ingen EU-
indflydelse), dels opererer med lokal forankring, frivillighed og kompensation er de bedst informerede
landmeaend selvfglgelig pG det rene med, men ‘sporene skreemmer’. Troen pa at lovgivningen efterfglgende
bare kan laves om (pa trods af at den er vedtaget som et forlig af alle partier minus Enhedslisten) eller at
Miljgministeren under pres fra DN og andre milj@gforkeempere vil indfgre tvungne restriktioner er sd steerk, at
de faler at det er sikrere for dem at sige NEJ TAK.

Men det skal vel ikke forhindre vi ’jordlgse’ i at stgtte op om nationalpark Det Sydfynske @hav?
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